'Le génocidedes Tutsi du Rwanda (avril 1994) :
les formes immédiates d'un négationnisme

Intreduction

La grande enquéte de la FIDH et de Human rights Watch le montre bien! : dés les premiéres
heures Américains, Francais et Belges savaient qu'on tuait les Tutsi en tant que tels, mais le mot
génocide resta banni du langage des Nations unies malgré un télégramme de Dallaire du 8 avril.
Boutros Ghali ne parlait que de "circonstances désastreuses”. Le 15 avril le New York Times parlait
encore de "luttes tribales” et de "faillite de 1'Etat" (27-28). Et il y avait la guerre, on ne discutait
que de "cessez-le feu", on gardait sa "neutralité", donc on ne condamnait pas le génocide.

Rappelons quelques chiffres : 8,4% de Tutsi officiellement au recensement de 1991, taux
extrapolé de 1952, des pertes issues de la révolution de 1959 et des exodes qui avaient suivi €n
1961, 1964, 1973.... Donc ils auraient ét€ 657 000 en 1994. Il y aurait eu au moins 500 000 Tutsi
tués, soit 77% de cette population. Le considérations les plus significatives portent sur les chiffres
site par site.

Les traits spécifiques du génocide rwandais. Un massacre bureaucratisé en milieu
rural

Ce ne fut pas un feu de brousse incontrdlé, "plutt une campagne durant laquelle les
participants furent recrutés pendant toute la période, par la menace et des promesses de
récompense"2.

~ On observe en effet une stratégie par étapes : meurtres sur listes dans les premiers jours (la
Garde présidentielle et les milices inferahamwe ont commencé les bouclages et les exécutions
quelques heures aprés I'attenta). Dés l'aube les miliciens déterrent les armes cachées a4 Kigali. Le
méme jour des tueries commencent dans différentes régions frontalieres, préludant a la fermeture
du pays afin que les Tutsi n'aient méme pas la possibilité de s'exiler.

Mi-avril les préfets, bourgmestres et le chef d'Etat-major hostiles & ce processus dit
"inactifs" furent destitués, et plusieurs tués. Ensuite les massacres équivalent & un "travail" au nom
de "I"autodéfense”. Le 19 avril, le président Sindikubwabo en personne va installer 2 Butare un
nouveau préfet chargé de mener I'épuration de cette région du sud, y donnant ainsi le signal des
tueries. Le ministre de 1a jeunesse Callixte Nzabonimana fait de méme & Gitarama, au centre du
pays. Le 16 mai le président viendra & Kibuye féliciter le préfet pour son oeuvre, c'est-a-dire pour
l'efficacité des massacres organisés entre le 15 et le 25 avril dans cette localité¢ des bords du lac
Kivu3. :

Dés le 11 avril 20 000 personnes ont €t€ massacrés a Kigali, des dizaines de milliers sont
ensuite exterminés dans chaque préfecture avant le ler mai. Des regroupements de Tutsi sont
provoqués dés le milieu de la premiére semaine en les chassant de leurs maisons vers des lieux
publics. Les quelques milliers de miliciens initialement 4 I’ceuvre embrigadent peu a peu des
masses de gens dans leurs patrouilles, autour des barriéres, dans les foules, souvent parées de
feuilles de bananier, qui encerclent les lieux d'abattage. Les tueurs participent 4 une tiche
communautaire, & un "travail" bien fait que l'on revient parachever le matin s'il n'est pas terminé le
soir. C'était I'éradication des "cafards”, ou “"comme balayer des feuilles s€ches de bananier avant de
les briler". Les Tutsi sont par définition "l'ennemi infiliré" : méme les troupes francaises de

I pgs FORGES, Alison, Kein Zeuge darf iiberleben. Genozid in Ruanda, trad., Hamburg, 2002.
2 Ibidem,

3 Voir le témoignage du médecin allemand de I'hdpital de Kibuye, le docteur Wolfgang Blam, publié dans H.
SCHURINGS (hg.), Ein Volk verlasst sein Land. Krieg und Volkermord in Ruanda, Cologne, ISP, 1994, pp. 75-89
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l'opération turquoise tomberont dans le panneau en juin lors des derniéres opérations de lutte contre
des "infiltrés" a Bisesero, intervenant trop tard ou laissant faire les bourreaux

Une masse de gens est concernée, soit de force, soit sur la base de mensonges destinés a
entretenir la peur (armes cachées, projets d'expropriation de terres...), soit par ’appat du pillage.
L’ obéissance semble due a l'autorité qui légitime un "travail communautaire”. En mai, un semblant
de 'normalité' est organis¢ avec la réouverture de lieux publics.

Parmi les organisateurs, on trouve donc les plus hauts cadres militaires et civils. Les
autorités administratives ont organisé le rassemblement des victimes dans des stades, des églises,
des écoles, etc., elles ont suivi le "travail" des miliciens, fourni la logistique, réparti les biens des
morts, assuré I'aménagement des charniers. Parmi ces organisateurs : des autorités, hommes
d'affaires, leaders, qui "pour mener le génocide devaient s'emparer de 'Etat. C’est "le choix délibéré
d'une élite moderne" et non le fruit d'un chaos social. Les tueries n'ont pas ét¢ anarchiques. Elles
représentent en un sens un triomphe de l'efficacité de 'Etat rwandais dans sa capacité
d'encadrement et de mise en condition de la population.

Depuis 1991 on pouvait suivre la mise en place de cette machine infernale : mémorandum
de I'Etat-major sur "l'identification de l'ennemi" diffusé au début de 1992, pogromes concertés,
d'abord dans la région du président, puis ailleurs (ceux du Bugesera de mars 1992 étant une
véritable répétition générale) pour contrecarrer la progression des négociations et de la
démocratisation, des massacres débutant et se terminant au coup de sifflet des autorités locales,
établissement officieux de listes de "complices" par I'administration, élaboration de la politique dite
"d'autodéfense civile" par des responsables militaires (I'agenda du colonel Bagosora pour I'année
1993 trouvé par les enquéteurs en fournit la preuve accablante) sur la base d'une idée lancée par des
universitaires de Butare. Et surtout, aprés la signature des accords d'Arusha dont 1'application fut
sans cesse retardée par Habyarimana, les signaux d'avertissement, de novembre 1993 & mars 1994,
ont ét¢ innombrables : rapports de services de renseignement belges, mises en garde du géncral
canadien Dallaire, commandant les Casques bleus, messages de ligues des Droits de 'homme,
menaces proférées sur la radio officieuse RTLM, découvertes de caches d'armes, livraisons
anormales de matériel (y compris frangais), acquisition de 600 000 machettes de janvier 1993 a
mars 1994 sous couvert d'équipement agricole (financée sur les crédits accordés par la Banque
mondiale et les autres bailleurs de fonds étrangers). Il est impossible de croire que les partenaires

occidentaux ignoraient ce qui se tramait : le rapport du Sénat belge le montre?, celui de I'Assemblée
nationale frangaise a du mal a le cacher, compte tenu de plusieurs témoignages de diplomates et de
militaires.

L'enquéte de Human Rights watch et notre livre sur les Médias du génocide ont mis a jour
de ce qui était perceptible et analysable dans la propagande des médias racistes (presse et radio
RTLM), a savoir l'organisation concertée du mensonge et de la mise en condition raciste.

Les témoignages sur les tueries se sont multiplié55 . observateurs étrangers (notamment

"humanitaires") a Kigali et en d'autres points, d'avril a juillet, journalistes suivant la progression du
F.PR. et découvrant les charniers dans l'est du pays a partir du milieu d'avril, récits des rares

4 Sénat de Belgique, Rapport de la commission d’enquéte concernant les événements du Rwanda, Bruxelles, 1997. Voir
Jean-Pierre CHRETIEN, "Les responsabilités politiques du génocide, vues de Bruxelles et de Paris", Politique
africaine, n° 73, mars 1999, pp. 159-164

S Parmi les reportages les plus précis et les plus lucides, on peut relever en France ceux parus dans Libération,
I'Humanité, la Croix, le Figaro et I'Evénement du jeudi, dans la presse étrangére ceux du Guardian en Angleterre, du
Spiegel en Allemagne, du Soir de Bruxelles et de la Libre Belgique. Une premiére grande enquéte systématique a été
menée par une association londonienne de défense des droits de I'homme, African Rights, en mai et juin. Son rapport est
publié sous le titre : Rwanda. Death, despair and defiance, Londres, sept. 1994, 742p. C'est une mine de témoignages
variés et concordants. Voir aussi les récits et analyses de la journaliste belge Colette BRAECKMAN, Rwanda. Histoire
d'un génocide, Paris, Fayard, 1994, 343p. et de F.-X. VERSCHAVE, Complicité de génocide ? La politique de la
France au Rwanda, Paris, La Découverte, 1994, 178p.
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rescapés rencontrés dans les pays voisins, enfin contact quasi direct avec les tueurs et leurs victimes
dans la zone "humanitaire sire" créée par la France au sud-ouest dans le cadre de "l'opération
Turquoise" du 22 juin au 21 aofit.

Et pourtant la Négation a ét€ quasi immédiate :

» C’est un génocide camouflé dés le départ. La radio RTLM invite a la discrétion en juin
face aux Frangais et encourage a ne pas perdre la guerre, sinon, disent ses journalistes, nous serons
jugés. Le vocabulaire des tueries est donc codé.

» Trés vite on assiste a de sordides querelles de chiffres. Ou bien les victimes sont trop
nombreuses, vu le nombre supposé des Tutsi a 9% officiel ; ou bien, elles ne sont pas assez

nombreuses : il n’y aurait pas eu de génocide des Tutsi, puisqu’il y a des survivants® : "Si nous
avions voulu un génocide, nous aurions tué tous les Tutsi" déclare Hassan Ngeze en 1995, d'apres
East African (Nairobi, cité en décembre 1995 dans le Courrier international). Cette affirmation

cynique est reprise par des réfugiés hutu de Nairobi” : la solution finale y apparait peu performante,
car le nombre des Tutsi était supérieur a 700 000..... et cependant le parti extrémiste hutu Palir,
émanant des mémes milieux, menace depuis 1997 dans des tracts de poursuivre I’extermination des
Tutsi....

» Enfin se sont étalés des utilisations d’un sophisme post-moderne consistant a disloquer a
priori la quéte de la vérité en de multiples "discours" ou narrations. Le génocide a ét€ un « montage
d'experts en communication” selon le Comité¢ rwandais d’action démocratique, créé chez les
réfugiés hutu du Zaire avec ’appui de I'Internationale démocrate chrétienne (juillet-aott 94). On

parle de "kidnapping médjatique“g, alors que les images du génocide lui-méme sont extrémement
rares (sauf un épisode au pied de I’hotel des Mille collines et quelques photos de tas de
cadavres... .)9.

Eugeéne Shimamungu, un étudiant rwandais en linguistique de ’Université de Lille III,
présente en septembre 1995 un mémoire en communication ou il traite de la machette comme d'une
"flagellation médiatique" 10 .

" ... Paysans et miliciens auraient pu étre tenus pour des héros, surtout si 4 la fin, il y
avait eu victoire. Mais voila, 'opinion internationale s'était retournée contre eux a cause du
travail énorme de communication de leur adversaire. Au Rwanda, la machette est un
instrument de travail quotidien... Elle se transforme en une arme de défense quand la
personne se sent menacée... Elle va étre pervertie en une image de "massacreur” par la presse
internationale... C'est cette image dont [le Rwandais] va subir le matraquage qui va le
condamner devant l'opinion internationale."

La négation a pris essentiellement la forme de la banalisation et de la justification, comme si
ces tueries étaient normales et faites avec bonne conscience.

6 Théme suggéré par certains journalistes frangais.

7 D4aoprés A. PEROUSE DE MONTCLOS, « Les séquelles d’un génocide : quelle justice pour les Rwandais ? »,
Politique africaine, n° 69, mars 1998, p. 114.

8 pPierre CREPEAU, Rwanda. Le kidnapping médiatique, Québec, 1995.

9 Cela n’empéche pas le docteur Bernard Debré d’écrire : « les télévisions internationales sont fideles au rendez-vous »
(Le retour du mwami. La vraie histoire des génocides rwandais, Paris, Ramsay, 1998, p. 124).

10 Evolution des stéréotypes dans la communication politique au Rwanda, D E.A_, Lille T1, septembre 1995, pp. 131-
132.
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Le cliché de I'atavisme ethnique

« Avant 1994, ’histoire du Rwanda n’aurait ¢té faite que "luttes interethniques séculaires”,
un schéma qui semble cautionné par les 40 derniéres années, c’est-a-dire par I’alternance des
tueries dans la région, par le poids du piége fondé sur 1’antagonisme des logiques
majoritaire/sécuritaire : le Burundi en 1965, 1972, 1988, 1993, le Rwanda en 1959-61, 1963-64,
1973, 1994-98.

- Aprés 1994, la situation d'aprés génocide avec son cortége de revanches, de peurs et de
haines, produisant des victimes et des coupables de tous cotés, conduit a renforcer cette vision
globalisante.

Le schéma de l'atavisme racial pluriséculaire est fondé sur des clichés ethno-raciaux vieux
d'un siécle (« Hamites et Bantous »). Cette vision se veut a la fois sensible et scientifique, quasi

biologique, le reflet « évident » de ce qui EST, une sorte d’éthologie humainell. La violence
devenue endémique a donné corps a cette prédiction rétrospective.

Les massacres de 1994, commis par les éléments les plus vulgaires de la soci€té€ (jeunes sans
formation ni éducation, marginaux en quéte de butin) auraient été l'occasion d'une sorte de
résurgence de sauvagerie ancestrale. Une nouvelle fois, les méfiances, les jalousies et les haines
opposant "traditionnellement” les Hutu et les Tutsi auraient explosé dans le contexte anarchique né
de la guerre civile. Le gouvernement en place aurait essayé en vain de rétablir le calme dans un
pays submergé par "la colére populaire". C'est de cette maniére que dés avril 1994 les proches de ce
régime et, ensuite, les leaders des associations qui géraient en fait les camps de réfugiés du Zaire

ont présenté¢ les événements 2.

On pourrait observer que les sociétés de la région des Lacs d'Afrique orientale présentent de
nombreux traits sociaux et culturels communs, sans avoir sombré pour autant dans un génocide.
D'autre part la tentation de l'explication par les "origines" est connue aussi dans I'histoire

européenne. Expliquerait-on des massacres dans la France du XIXe siecle!3 en remontant aux
guerres de religions, 4 la guerre de Cent ans, aux temps mérovingiens ou aux Gaulois ? Des
tensions existaient dans I’ancienne société, elles s’expriment dans des proverbes ou des contes,
mais sur des lignes de clivage multiples et d’ailleurs peu sur le terrain dit ethnique. Ces tensions
donnaient lieu aussi a des défoulements, ceux du culte initiatique du kubandwa, des festivités
arrosées de biére, des jeux et plaisanteries des jeunes sur les paturages. Cette exubérance a trop
souvent été occultée par la vision éminemment politique des cours, puis et par la normativité
chrétienne. Donc I’invocation d’une longue tradition de violence plus ou moins refoulée releve plus

d’une projection sur le passé des tragédies récentes que d’une analyse fidele de ce passé14.
Ce schéma est développé par le gouvernement génocidaire lui-méme a l'usage de I'opinion
internationale. 11 aurait fait de son mieux pour pacifier, mais la nature I’aurait emporte...

La confusion socio-raciale

Nous la trouvons dans le discours sociologique des « frustrations », impliquant de maniére
jugée décisive les enjeux fonciers, la pression démographique, les haines ancestrales locales, la
logique d’autodéfense.

11 « Les Tutsis sont en éthologie ou science du comportement, ’exemple méme du parasite social & I’instar des
rapports ente Formica rufa et Formica fusca ou enter Formica sanguinea et Formica fusca que I’on peut assimiler aux
Hutus », in J.-F. GOTANEGRE, Vivre et mourir au Rwanda. Un exemple de géographie d’une catastrophe humaire,
thése présentée a I’Université de Montpellier 111, janvier 1996, p. 117.

12 yoir J.-P. CHRETIEN, Le défi de I'ethnisme. Rwanda et Burundi : 1990-1996, Paris, 1997, p. 228.
13 voir A. CORBIN, Le village des cannibales , sur un massacre en 1870 dans le centre de la France.

14 Contrairement a ce que suggére a propos de situations équivalentes au Burundi C. THIBON, "Les orgines
historiques de la violence politique au Burundi", Studia africana, mars 1994
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