MONDE

Ce qui définit un génocide

Reconnaissance. Similitudes et différences entre les tentatives d’extermi-
nation des peuples arménien, juif et tutsi qui ont marqué le XX siecle.

e nos jours, I'usage intem-
D pestif du mot «génocide »

tend avider de son sens une
désignation définie parla Conven-
tion pour la prévention et la
répression du crime de génocide
(1948),quisoulignesadimension
systématique n’épargnant ni
femmes ni enfants.

Ce terme accusateur, se réfé-
rant le plus souvent aux crimes
nazis, est employé par des chefs
d’Etat et par certains représen-
tants des médias pour qualifier
desfaitsdontonignoreencorela
portée.Sil’on peutrelativiser son
usage a vocation intérieure par
les premiers,il estbeaucoup plus
problématique del’accepter pour
les seconds, dont la mission est
d’informer sans verser dans le
sensationnel. Nous ne pourrons
mesurerla qualification des faits
qu'al’aune des effets de la guerre
qui laisseront transparaitre les
objectifs poursuivis ou obtenus.

En France, ’'Education natio-
nale a introduit voici une quin-
zaine d’années I’enseignement
des génocides, principalement
ceux des Arméniens (Premiere
Guerre mondiale), des Juifs
(Seconde Guerre mondiale)etdes
Tutsis (1994), dans les pro-
grammes d’histoire des colleges
et des lycées. Leur examen met
en évidence plusieurs éléments
similairesconcernantlecontexte
dans lequel ils ont été mis en
ceuvre et leur exécution, mais
aussi les singularités de ces cas
qui ont marqué le «siecle des
génocides », le XX® siecle.

PAR RAYMOND H. KEVORKIAN

Le contexte de guerre

Les trois génocides qui nous oc-
cupent ont pour point commun
d’avoir été perpétrés dans un
contexte de guerre, mondiale ou
régionale. La guerre permet de
mettre a la disposition des déci-
deurs des moyens matériels et
humains massivement mobili-
sés au nom de la «défense de la
patrie». Dans le cas des Armé-
niens et des Juifs, si les persécu-
tions et le racisme systémique
ont été pratiquéstrestot,ilsn’ont
prislaformed’un génocide qu’au
coursde la guerre, visant a exter-
miner en prioritéles populations
arméniennes des vilayets orien-
taux, le terroir historique, tandis
quelesopérationsd’élimination
des populations juives se sont
étendues au fur et a mesure de
I'avancée de la Wehrmacht vers
lest et le sud-est. Autrement dit,
il s’est agi d’un génocide «in-
terne»dansle premiercasetdun
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H. Kévorkian.
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Dernier livre paru:
«Parachever

un génocide.
Mustafa Kemal

et I'élimination des
rescapés arméniens
et grecs (1918-1922) »
(Odile Jacob).

Négationnisme. Arméniens assassinés par les Turcs en 1915.
Ce génocide nest toujours pas reconnu par Ankara.
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génocide par extensions succes-
sivesdansl’autre, dépendant des
succes militaires allemands.

Le génocide des Tutsis du
Rwandasedistingue desdeuxcas
précédents puisqu’il a été perpé-
tré dansun contexte de guerre ci-
vile presque permanente depuis
le début des années 1990. Cepen-
dant,sidesmassacres oupogroms
ontété commisdurantlesdécen-
nies précédant le génocide, ce
n’est que dans les années 1990-
1994 qu'une radicalisation a été
perceptibleausein mémedu parti
unique,le MRND, officiellement
incarné parle chef del’Etat, Juvé-
nal Habyarimana, mais dans les
faits controlé par le Réseau zéro,
constitué de radicaux hutus, ori-
ginaires du Nord, civils et mili-
taires, prochesdelabelle-famille
présidentielle, opposé atoute évo-
lution démocratique au Rwanda.
Son action s’exprimait a travers
ses «escadrons de la mort», qui
commettaient des assassinats
politiques et des massacres des-
tinés a entretenir et a renforcer
les haines ethniques, ces crimes
étant congus comme de «justes
punitions » a administrer.

Le systéme politique
autoritaire

La mise en ceuvre d’'un génocide
parait, jusqu’a preuve du
contraire, inconcevable dans un
pays démocratique. Il survient
quand I’Etat se retrouve dominé
parunsystemeautoritaire,a parti
unique. Les régimes dirigés par
les Jeunes-Turcs, les nazis et le
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Hutu Power étaient tous trois
marqués par un racisme et une
xénophobie s’exprimant sans
aucuneretenue,ayant contribué
apréparerleur opinion publique
majoritaire a la destruction de
leurs voisins.

Les études les plus récentes
montrent que le partage du pou-
voirest,dans ces systemes totali-
taires, une ligne rouge, le groupe
dominant refusant de se dessai-
sir de ses prérogatives et de ses
privileges ou méme de les parta-
ger.Pourles ArméniensetlesTut-
sis, la lutte armée ou politique
menée pour obtenir des droits ci-
vilségauxa également été un élé-
mentnourrissantlesradicauxdu
parti unique, ces demandes leur
apparaissantcommeillégitimes.
Certains chercheurs ont méme
associéla«révolution»alaguerre
comme éléments déterminants
desgénocides,eninsistantnotam-
mentsurl’arrivée au pouvoir des
Jeunes-Turcs et des nazis.

Cesgénocidesse caractérisent
également par le fait qu’ils sont
décidés par le parti politique do-
minantou, plusexactement, par
sa direction, constituée le plus
souvent d’un premier cercle
d’une dizaine de personnes. Dans
les trois cas examinés, ce sont
aussi des membres de la direc-
tion du parti qui supervisent
directement les opérations d’ex-
termination, menées par des
groupes paramilitaires directe-
ment rattachés au comité cen-
tral du parti — 'administration
comme I'armée apportant leur
concours a la planification et a
'organisation des déportations
et des massacres. Ces milices,
dirigées par des cadres militaires
duparti, recrutent des membres
dontlesmotivationsnesont pas
toujours idéologiques, les liens
claniquesoudedépendance,ainsi
que l'appat du gain, jouant un
role non négligeable. Dans tous
les cas, les ressources de I’Etat
sont mises a contribution.

Cesmembres dunoyaudurdu
régime étaient les détenteurs de
tous les pouvoirs, qu’ils considé-

Déportation.

Arrivée de femmes

et d’enfants juifs au
camp d’extermination
d’Auschwitz-Birkenau,
en1944,

raient comme leur propriété
exclusive, phénomene qu'on ob-
serve parmi les cadres jeunes-
turcsentre 1908 et 1918 et parmi
lesnotablesdupartinazides1933,
Iacquisition de propriétésimmo-
bilieres ou de biens culturels des
groupesciblésétant, danslestrois
cas, un privilege acquis. Autour
de ces élites gravitait également
une population de notables lo-
caux, avide d’accaparer les biens
des victimes, qui a adhéré a cet
effet a la politique d’extermina-
tion décidée par le parti domi-
nant. Dans les cas arménien et
tutsi, il existe en outre un enjeu
territorial et, dans les trois cas,
I'obsession de construire un
Etat-nation «purifié» de ses «sco-
ries malfaisantes ».

La déshumanisation

des victimes

L'usage d’un vocabulaire com-
mun, dans lequel les termes de
«microbe » oud’«insecte » sont
omniprésents,s’observe en Tur-
quie,en Allemagne etau Rwanda
pour évoquer les victimes. Cette
rhétorique a connotation bio-
logique soutient le racisme:
autrementdit,il estlégitime d’ex-
terminer ces «étres pervers » qui
doivent étre exclus du corps

Le déni du génocide
est imposé d’emblée par
le régime qui P’a perpétré.

social. Dans]les trois cas, 'oppo-
sition s’est trouvée annihilée ou
marginalisée. Dans les cas otto-
man et rwandais,on observe sur-
tout une participation active
d’une large frange de la société,
sibien qu'on qualifie aujourd’hui
ces génocides de «génocides de
voisinage ».

Le déni etle négationnisme
Le déni du génocide est imposé
d’emblée par le régime qui I'a
perpétré. Par glissements succes-
sifs, il se transforme au fil du
temps en négationnisme avec,
dans les cas extrémes comme
celui de la Turquie contempo-
raine, une politique d’Etat asso-
ciantsonsysteme éducatifet ses
réseaux diplomatiquesouencore
I’héroisation des génocidaires,
dontlesnomssont donnésades
ruesou a des établissements sco-
laires. Danslestrois cas, certains
cercles politiques étrangerssont
mis a contribution pour traves-
tir les faits, les relativiser; les
réseaux universitaires nationaux
ou internationaux sont appro-
chés, parfoissubventionnéssous
forme de «bourses» de «re-
cherche » destinées a accréditer
lestheses officielles. Les réseaux
sociaux sont égalementinondés
de ces « vérités » et contribuent
a populariser les theses néga-
tionnistes.

La mémoire des «justes»
Faceacetteinstitutionnalisation
durévisionnisme, les défenseurs
des droits de 'homme, certains
cercles d’opposition, des descen-
dants des victimes et des uni-
versitaires rappellent que des
«justes»sesontopposésaces vio-
lences de masse en sauvant des
voisins au risque de leur vie. I
s’agit notamment de donner en
exemple aux jeunes générations
des modeles éthiques autres que
ceuxdescriminelsquicontinuent
a étre honorés. Cette pédagogie,
quedesmilitantscourageuxnour-
rissent quotidiennement au
risque de leur propre liberté,
constitue un barrage moralm

Le Point 2684 | 11 janvier 2024 | 61



